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Svaz mést a obci CR provedl v roce 2017 ve spolupraci se spoleénosti MEPCO a Uni-
verzitou Karlovou hloubkovou analyzu potieb mést a obci, a to formou dotazni-
kového 3etfeni v Gzemi. Ze zavéra zpracoval stromy probléma v uzemi celé Ces-
ké republiky a jednotlivych velikostnich kategoriich mést a obci. Navazné na to se
konaly fokusni skupiny jednotlivych velikostnich skupin municipalit, na kterych se
o zjiSténich z dotaznikG podrobné diskutovalo. Vzesly z toho nasledujici zavéry analyzy,
jako podklad pro vychodiska pozice Svazu mést a obci CR k budouci kohezni politice.

1. Oblast dopravy

Klicovym problémem mést a obci viech velikostnich kategorii jsou nekvalitni podminky pro
bezpecnou, plynulou a udrzitelnou dopravu

m U obci a mensich mést se jedna zejména o neuspokojivou kvalitu chodnik a silnic ¢i pod-
minky pro cyklistickou dopravu.

m U vétSich mést pak jde predeviim o parkovani a dopravni pretizenost.

= Radu mést a obci tizi absence obchvati sidel, ktera negativné zatézuje mésta a obce tran-
zitni dopravou se viemi dalSimi aspekty, jako je dopad na Zivotni prostredi ¢i bezpecnost
obyvatel.

Meésta trapi nekoncepcni pristup a nizka spolehlivost (trvalost) rozhodnuti pfislusnych orga-
nU. Neexistuje vzajemna koordinace subjektu, které realizuji dopravni stavby ¢i investice.

m Dopravni chovani ve méstech musi byt feSeno koncepcéné (prostfednictvim pland udrzitel-
né méstské mobility) a inovativnimi pristupy zohlednujicimi funkéni vztahy v zemi.

m Zlepsit dopravni situaci by pomohla nejen infrastrukturni opatreni, ale také lepsi organi-
zace dopravy (napf. integrace dopravy).

2. Oblast fyzického prostredi municipalit

Druhou az treti pozici v mife problémovosti zaujimaji zanedbana, poskozena a neodpovi-
dajici fyzicka prostredi a infrastruktura mést, obci a jejich zazemi. V mensich obcich preva-
Zuji problémy s technickou infrastrukturou, s prechodem k vétSim méstam je zfejmy priklon
spiSe k environmentalnim tématam.

m Malé obce trapi neekonomicka zivotaschopnost technické infrastruktury typu kanalizace
a Cisticky odpadnich vod, pficemz nejde jen o nedostatek prostfedk( na pofizeni investi-
ce, ale zejména o nasledny provoz.

Vsechny velikostni kategorie samosprav uvadéji problémy s brownfieldy.

m Klicovym problémem je jejich vlastnicka struktura a schopnost samosprav intervenovat
do fesSeni téchto lokalit vlastnénych soukromymi vlastniky. Vitané by byly dota¢ni pro-
stfedky na jiné nez podnikatelské vyuziti brownfield(.




3. Oblast ekonomického rozvoje mést a obci

Stfedni miru problémovosti ve viech velikostnich skupinach vykazuje nevyuzity ekonomicky
potencial mést a obci.

m Casto se jedna o dva vzajemné provazané problémy — nedostatek pracovnich pfile-
zitosti v misté (mimo obdobi soucasné ekonomické konjunktury) na strané jedné
a nedostatek kvalifikovanych pracovnich sil na strané druhé. To vypovida o nesou-
ladu nabidky a poptavky na trhu prace. Vyznamnym negativnim fenoménem je
i vylidiiovani mést a obci.

Limitem ekonomického rozvoje byvad také nedostatek ploch pro pramyslovou cinnost
a pro sluzby.

Problémem je absence smysluplného vnimani snizovani energetické narocnosti ze strany
organu verejné spravy.

Prostor pro podporu hospodarského rozvoje a souvisejicich témat, jako jsou vyzkum, vyvoj
a inovace, je relevantnéjsi pro velka mésta.

m Role mésta se tyka sitovani a zajistovani komunikace relevantnich subjektil. Mésta a obce
vystupuji jako spoluzakladatelé i iniciatofi vzniku podnikatelskych inkubatord, védecko-
-technickych park( apod.

m StéZejnim tématem je dudlni vzdélavani, vnimané jako jedina ucinna cesta k propojeni
nabidky a poptavky trhu prace a nezbytné k dosazeni pozadované kvalifikace absol-
ventu.

m Mésta a obce podporuji vzdélavani v oblasti ICT (v¢. zajisténi odpovidajici ICT infrastruk-
tury) s ohledem na Pramysl 4.0 a moznosti udrzeni obyvatel v obci prostfednictvim prace
na dalku.

4. Oblast socialniho prostredi mést a obci

Problematické socialni prostredi je kategorie, jejiz zavaznost vétSinou roste umeérné s rus-
tem velikosti mést. Jde o komplexni problém, Uzce provazany s ostatnimi tématy, ktery
nelze redit izolované. Ma vazbu na ekonomicky potencidl mést a obci a souvisi také s do-
stupnosti sluzeb a kvalitou infrastruktury a projevuje se také v dopravnim chovani ve mésté
¢i obci.

m Malé obce nejcastéji uvadéji nizkou dostupnost socialnich sluzeb a nizkou bezpecnost.

m S rUstem velikosti mést nabyva na vyznamu vyskyt socidlné patologickych jevl na vyzna-
mu, objevuje se problematika bezdomovectvi a silné rezonuje existence socialné vylou-
cenych lokalit.

m Zastupci mést a obci zdUraznuji poZzadavek na decentralizaci moci a souvisejici zménu
legislativy tak, aby poskytovani socidlnich davek bylo kompetenci municipalit. Jedna se
o oblast, ktera prochazi pomérné dynamickym vyvojem, proto je potieba, aby systém
umoznioval flexibilni reakci na postupné se objevujici a proménujici socialni problémy.

Klicovym problémem je fenomén starnuti, ktery ma (a bude mit) zasadni vliv na Zivot v obci,
predevsim zvyseni narokl na poskytovani socidlnich sluzeb.



5. Oblast sluzeb poskytovanych obéanim ve méstech a obcich

Nedostatecna nabidka sluzeb je vétSim problém v obcich s méné obyvateli.

m Témér otazku preziti predstavuje pro nejmensi obce zachovani zakladnich sluzeb v mis-
té. Jedna se o sluzby, které za béznych okolnosti maji komercni charakter, ale v nejmen-
Sich obcich nejsou ziskové.

® V malych obcich také volaji po snizeni administrativni zatéze drobnych zivnostniku
proto, aby sluzby v misté dal fungovaly.

Vsechny velikostni skupiny mést a obci se potykaji s nedostatecnou nabidkou kvalitniho
a dostupného bydleni.

m Dostupnost bydleni by se neméla omezovat na socialni bydleni. Vétsi mésta jsou konfron-
tovdna s vylidnovanim center, coz vede také k presunu sluzeb z center na okraje mést.

Velkym nedostatkem je omezend dostupnosti kvalitni zdravotni péce.

m Jedna se o systémovy problém zpusobeny financovanim zdravotni péce, ktery nemoti-
vuje |ékare setrvdvat v obcich a méstech s dislokovanymi pacienty. Selhavaji (resp. nejsou
dostatecné uc¢inné) motivacni nastroje, které nékterd mésta Iékaram nabizeji.

6. Dalsi pozadavky systémového charakteru

Voleni zastupci by problémy rozvoje méli posuzovat budoucim pohledem. To se musi pro-
mitnout i v nastavovani centralnich politik, dota¢nich moZnostech a dalSich pristupech, kte-
ré utvareji ramec pro konkrétni intervence municipalit. Nutnosti je snaha o udrzitelnost
mésta — prizpusobeni se budoucim zméndm (nejen klimatickym) — a promitnout je do oblas-
ti dopravy a Zivotniho prostredi, ale nejen tam.

Spole¢nost 21. stoleti se vyznacuje velmi vysokou dynamikou, na kterou dostatecné flexi-
bilné nereaguje verejna sprava. Nastroje centralnich orgdnt (nejen financ¢ni) mély tedy byt
flexibilni a pruzné reagovat na ménici se podminky. Promitnout by se to mélo do nastaveni
dotacnich tituld tak, aby konkrétni podminky (pfesné zacileni podporovanych aktivit) neby-
ly zafixované po celou dobu programového obdobi.

Napfi¢ verejnou spravou nefunguje dostatecné koncepéni pristup k feSeni problému. Chybi
dlouhodoba zdvaznost jednotlivych politik. Zminovana je také odtrzenost pracovnika cent-
ralnich organt od praktického Zivota, coz vede k vzajemnému nedorozuméni obou urovni
verejné spravy. Ackoli se za posledni roky rozsifilo strategické planovani formou strategic-
kych rozvojovych dokumentu, nedochazi k potfebné koordinaci subjektd.

Stdle rostouci administrativni zatéz obci (ale nejen jich, i podnikatelskych subjektd, skol
apod.) znamenad vétsi casovou narocnost operativnich ¢innosti, a ubira tak prostor pro sku-
tecné strategické fizeni. Vzhledem k vysoké administrativni naro¢nosti, dlouhym ¢asovym
prodlevam, zkému vécnému vymezeni a mnoha zuzujicim podminkam v dotacich starosto-
vé a primatofi stale vice preferuji distribuci vefejnych financi prostfednictvim Iépe zacilené-
ho rozpoctového urceni dani nez prostrednictvim vétsiho mnozstvi dotacnich tituld.



