Připomínky k materiálu „Koncepční část Strategie Kyjovského Slovácka k připomínkování“ – k části zaměřené na zajištění spektra sociálních služeb, deinstitucionalizace a souvisejících otázek

Kvituji snahu MAS respektovat potřeby občanů žijících v regionu a jejich rodin, kterým může z různých důvodů hrozit sociální vyloučení. V části, která se zaobírá problematikou zajištění širokého spektra sociálních služeb, však postrádám výslovně uvedení některých absentujících sociálních služeb,  definici popis a vysvětlení podporovaných procesů (deinstitucionalizace), které jsou současně strategickými cíli. 

Rovněž by bylo vhodné sjednotit terminologii, a to jak v kontextu zákona o sociálních službách, tak v případě zákonem nedefinovaných pojmů, o které se však strategie opírá. Rovněž navrhuji vynechání historického pojmu hendikepovaný, který je zejména skupinou lidí s postižením vnímán pejorativně a to především díky charitativního kontextu používání tohoto pojmu (pochází z angl.. cap in hand – kdy lidé s postižení museli často žebrat….)

Popis potřeb je někdy dost obecný, konkrétnost by přispěla i pro následnou tvorbu akčního plánu.

V popisu potřeb postrádám zaměření na podporu v oblasti podpůrných opatření pro lidi s omezenou schopností právně jednat, a to i přestože stále převládá institucionální forma poskytovaných služeb, která se často vyznačuje zvýšeným množstvím lidí s omezenou svéprávností. V situaci, kdy na národní úrovni chybí podpora soukromých opatrovníků a zástupců z řad domácnosti a podpůrců, bylo by vhodné zaměřit se i na tuto problematiku a to mimo i proto, že o podpůrných opařeních je stále malé povědomí a to jak mezi poskytovateli sociálních služeb, tak i mezi rodinnými příslušníky.

Připomínky si dovolím uvádět rovněž formou komentářů do dokumentu.

2.3 	Analýza rozvojových potřeb a rozvojového potenciálu území působnosti MAS  

[bookmark: _Toc120745]Tabulka 3: Přehled rozvojových potřeb a jejich popis  
	Rozvojová potřeba 
	Popis potřeby pro rozvoj území / Popis řešeného problému 



	3.2.1 Zajištění denních sociálních potřeb, neformální péče, komunitní práce a služeb pro osoby ohrožené sociálním vyloučením 	Comment by Romana Jakešová: Co je považováno za denní sociální potřeby. Pokud jsou to potřeby každodenního života – každodenní potřeby, tak proč jsou nazvány sociálními. Tento pojen nezná ani zákon o sociálních službách.
	U většiny obcí v území se projevuje trend stárnutí populace. Přibývají rodiny, děti a osoby v krizi ohrožené sociálním vyloučením. Chybí prostředky (finanční, personální, materiální) na zajišťování denních sociálních potřeb. V území je vysoká míra institucionalizace poskytovaných služeb. Chybí informovanost a podpora v oblasti rozvoje neformálně pečujících osob formou podpůrných služeb a specifického poradenství zaměřeného na zvýšení dovednosti pečujících a zmírnění jejich izolace, přetížení a hrozícího sociálního znevýhodnění. Chybí koordinovaný přístup a podpora vzniku služeb pro některé cílové skupiny jako např. osoby s duševním onemocněním. Řada lidí nemá možnost k umístění do domova pro seniory, či jiné pobytové služby. Zůstávají na oddělení ve zdravotnickém zařízení, obsazují dlouhodobě sociální lůžka, nebo bez adekvátní péče končí na ubytovnách. Není dostatečná prostupnost sociálních služeb. Chybí odborný personál. 	Comment by Romana Jakešová: Kromě chybějící podpory pečujícíh, chybí také podpora lidí s postižením, kteří nejsou klienty sociálních služeb. Častá kritika ze strany lidí s postižením je směřována právě k tomu, že se neustále hledají služby a podpora pro pečujících, ale nikoliv pro samotné lidí, kteří sami péči využívají.	Comment by Romana Jakešová: Pokud Mas zamýšlí podporu lidem s duševním či psychosociálním postižením, pak by mělo být pamatováno také na to, že tato podpora je často na pomezí sociálních a zdravotních služeb. Pak by měla strategie hovořit i o zdravotních službách (např. centra duševního zdraví jsou poskytovateli jak zdravotních, tak sociálních služeb..)	Comment by Romana Jakešová: Dovolila bych si navrhnout změnu  a nahrazení slova umístění. O umístění bych hovořila jen v kontextu nedobrovolného využívání služby. Stále jde o lidi- klienty, kteří mají různé potřeby, nejsou to objekty jakékoliv péče, které můžeme umísťovat, přemísťovat jako balíky. Vím, že je to stále hojně používaný pojem, zejména pak ze strany poskytovatelů pobytových sociálních služeb, ale není příliš vhodný.

	3.2.2 Zajištění kapacit pro poskytování služeb, podpora 	Comment by Romana Jakešová: Možná by bylo vhodné výslovně uvést, že se jedná o sociální služby, případně o zdravotní služby. Dále by bylo vhodné konkretizovat kapacity, kterých služeb by měly být rozvíjeny? Všech nebo jen služeb terénního charakteru, když následně hovoří materiál o potřebě deinstitucionalizace? 
deinstitucionalizace a vznik návazných služeb včetně materiálně technického vybavení. 	Comment by Romana Jakešová: Co je konkrétně v materiálu myšleno deinstitucionalizací. Obecně je deinstitucionalizace trendem, ale není ani na národní úrovni jednoznačná definice a vysvětlení pojetí deinstitucionalizace.

Deinstitucionalizace jakých služeb je zde myšlena.  DOZP, DPS nebo DZR? Je podstatný rozdíl deinstitucionalizovat služby pro seniory nebo služby pro lidi s postižením? Pokud je cílem podpora deinstitucionalizace, pak by měla být jasně definována, a indikátorem nemohou být jen kapacity sociálních služeb…

A co proces transformace a humanizace? Neměl by s nimi materiál také pracovat a důsledně je rozlišovat?

Pokud materiál mluví o deinstitucionalizaci, tak co je konkrétně myšleno návaznými službami? Jaké konkrétní služby?  Budou to služby komunitního charakteru, a jak bude definován komunitní charakter?
	V území se začínají projevovat nedostatečné kapacity volných míst v domovech pro seniory, pro lidi se zvláštním režimem, chybí cvičné byty, denní stacionáře, chráněné bydlení, startovací byty, byty pro seniory a nízkopříjmové skupiny obyvatel. Vznikají tak neregistrované, "nelegální" sociální služby. Pro poskytování kvalitních stávajících soc. služeb je nedostatečný stav kompenzačních pomůcek a vybavení pro klienty. Stav nemovitostí a jejich vybavení není ideální. Chybí bezbariérovost nejen ve veřejných budovách, ale také na veřejných prostranstvích. Chybí dopravní prostředky pro terénní služby.	Comment by Romana Jakešová: Pokud je zde bezbariérovostí myšleno splnění podmínek definovaných vyhláškou o bezbariérovosti, bylo by vhodné tomuto problému věnovat samostatný bod (problém a na něj navazující strategii a plán. 

Pro lidi s postižením není nezbytná jen materiálně technická přístupnost, ale především přístupnost informační a to jak ze strany úřadů, tak ze strany subjektů působících ve veřejném prostoru. Pro demonstraci problému uvádím obtíže uživatelů českého znakového jazyka, kterým nestačí často informace psanou formou, ale bylo by vhodné je zajistit v jejich mateřském jazyce- tedy v českém znakovém. Psaná čeština má totiž jinou gramatiku a pro neslyšících je méně srozumitelná a pochopitelná. Pro lidi se zrakovým postižením je nezbytné dbát na formáty výstupů na sociálních sítích, tak aby tyto byly čitelné a srozumitelné. 

MAS by se mohla věnovat posilování přístupnosti informací  a veřejných prostor pro lidi s postižením a lidi limitovaných v pohybu (lidé s kočárky, berlemi…)
 	 	 

	3.3.1 Zajistit průběžné vzdělávání, spolupráci, rozvíjet strategické plánování, dobrovolnictví 
	Dochází k problémům ve vzájemné komunikaci mezi aktéry ve školství a v otázce prestiže učitelského povolání. Nedochází k přenosu zkušeností a dobré praxe, spolupráce je na nízké úrovni. Pedagogové postrádají manažerské, jazykové a IT dovednosti, neumějí používat kompenzační pomůcky. Chybí podpora vzdělávání v oblasti polytechnického vzdělávání a supervize. V oblasti sociální chybí prevence, osvěta a podpora sociální práce ve školách. Dochází ke zvyšování sociálně patologických jevů u dětí a mládeže, záškoláctví, návykovým látkám, předčasnému sexuálnímu životu, ztrátě motivace pro smysluplné trávení volného času, nedůvěře v autority. 



Strategický cíl 3: Zlepšení kvality a dostupnosti vzdělávání a sociálních služeb 
Indikátory: Kapacity mateřských a základních škol, Počet školských zařízení, Kapacity sociálních služeb, Počet zařízení sociálních služeb, Počet sociálních bytů, Počet obyvatel v exekuci. 

	Strategický cíl 3: Zlepšení kvality a dostupnosti vzdělávání a sociálních služeb 

	3.1 Zlepšení kvality a dostupnosti vzdělávání 
	3.1.1 Vytvoření kvalitního a komplexního systému vzdělávání 
	3.1.1 Zlepšení podmínek pro individuální přístup ke vzdělání a 
rozvoj celoživotního, mimoškolního a dalšího vzdělávání, zvýšení 
dostupnosti odborného personálu 

	
	3.1.2 Zlepšení stavu infrastruktury ve vzdělávání a zajištění moderního vybavení pro vzdělávání 
	3.1.2 Zlepšení stavu infrastruktury ve vzdělávání a zajištění moderního vybavení pro vzdělávání 

	3.2 Zlepšení kvality a dostupnosti sociálních 
služeb 
	3.2.1 Posílení sociálních a prorodinných aktivit 
	3.2.1 Zajištění denních sociálních potřeb, neformální péče, komunitní 
práce a služeb pro osoby ohrožené sociálním vyloučením 

	
	3.2.2 Dobudování infrastruktury a materiálně technického zázemí pro 
sociální bydlení a sociální služby 
	3.2.2 Zajištění kapacit pro poskytování služeb, podpora deinstitucionalizace a vznik návazných služeb včetně materiálně technického vybavení. 




Jen mě ještě napadla jedna věc a to,že chybí ve strategii větší zapojení klientů do rozhodovacích procesů- plánovaní služeb v lokalitě, jejich nastavení... bylo by dobré v rámci procesu DEI a v otázce podpůrných opatření iniciovat a podporovat vznik sebeobhájcovských skupin...byl by to pěkný cíl strategie.

· Strana 13 – Rozvojová potřeba 3.1.1. – dávám námět k zamyšlení – z projektu MPSV máme na obci zaměstnanou sociální pracovnici, která řeší za starostu sociálně právní ochranu dětí, opatrovnictví a pokud nebyl COVID, byla přítomna v místní škole a pracovala s dětmi z ohrožených rodin. Velmi se nám to osvědčilo a chtěli bychom ji zaměstnávat dále ( ve škole nemáme psychologa). Podpora sociální práce na obcích 1. a 2. typu je uvedena na straně 26 – Opatření 3.3.1
· Strana 14 Rozvojová potřeba 3.1.2 – moderní IT vybavení – je zde myšlena i obnova zapůjčených notebooků a tabletů pro znevýhodněné rodiny včetně zajištění připojení?
· Strana 26 – Opatření 3.2.2 – program „housing led“ – nenašla jsem, co tento výraz znamená
· Strana 28 – Opatření 4.1.4 Modernizace odpadového hospodářství – nenašla jsem podporu vzniku RE-USE center a malých kompostáren, snadby byl zájem ze strany obcí
· Strana 28 - Opatření 4.2.1 Zlepšení podmínek pro volnočasové aktivity, kulturu a komunitní život – zvážit doplnění podpory spolků – podpora účasti na soutěžích, festivalech v ĆR a v cizině (dopravné), podpora pořádání kempů – soustředění (tanečníci, muzikanti, mažoretky atd.).

· - doplnila bych vinaře, jelikož vinice, víno a sklepy jsou důležitá součást našich obcí i krajiny
· - u infrastruktury – a to také nevím zda nejsem mimo… ale zanikají a někde v těch nejmenších obcích už prodejny potravin vůbec nejsou (jako např. u nás)
· - vodní toky jsem tam popsala
· Další takovým novým poznatkem je , že minulý týden se na obci zastavila paní a chtěla si nabít elektrokolo…. elektrokola jsou současným trendem a samu mě nikdy nenapadlo toto řešit v rámci veřejného prostoru. Máme (my tedy ne…) lavičky s wifi, nabíječky na mobil ale klasickou veřejně přístupnou zpoplatněnou zásuvku na 230V? Toto snad řešíte v Opatření 4.1.2. Zkvalitnění dopravní infrastruktury.
· V Opatření 4.3.2. Zvýšení bezpečnosti v obcích - nelze doplnit kamerové systémy – účinné proti vandalismu i případným krádežím v obcích ( poznámka – nás když vykradli, tak první otázka policie byla zda má obec kamerový systém). Velké obce sice už mají ale menší ne..
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— 2 =st¥edné silna vazba. Mezi opatfenf zde také je siln vazba, ab3ak slabsf neZ je tomu u silné
vazby. Cinnosti a projekty spadajici pod opatfeni se vzdjemné dopliujf, nejsou viak na sobé
bezpodmineiné zavislé. Je zde také méné typi navaznosti (zpravidla pouze vécnd).

s A= slaba vazba. U slabé vazby mezi opatienimi existuji projekty a &innosti, které se vzajemné
nédpodmiﬁuj‘\'ﬂ nedopliiuji. Tematicky jsou viak p¥ibuzné nebo maji spole¢ného typického
realizétora. @,

— 0 = 74dna vazba. Viechny opatienfi integrované strategie naplﬁujf spoleéné zastfeujici vizi.
Existuji v3ak opatfeni mezi kterymi Izqﬁledgﬁp[qpojﬁegggkromég 4vaznosti na vizi pouze tézko.
Nejéastéji jde o tematicky riiznoroda opatteni, které se vzdjemné nepodmifiuji, nedopliiujf,
nejsou tematicky pFibiznd ani nemaji podobného typického realizdtora.

Slabé vazby byly identifikovany mezi opatfenimi 4.1.2, 4.1.3, 4.1.4, 4.3.1, 4.3.2, kde jsou typickymi

(vyhradnimi) realizatory jednotlivé obce. Obdobné je situace u1.1.1,1.2.1a2.2.1, kde jsou typickymi
(vyhradnimi) realizétory podnikatelé. U opatfeni 3.1.1, 3.1.2, 3.2.2 Ize pozorovat integrovanost na

U uvedenych opatfeni se mimo uvedené nenachdzi zadné dalsi vazby.
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1.1.1 Struéna socioekonomickd charakteristika izemi plisobnosti MAS

Obce v izemi maji bohatou historii, tradiéni zemédglskou produkci a do sou¢asnosti udriované prvky
ndboZenské i lidové kultury, z niZ jesté dnes vidime mentalitu pohostinnosti lidi a unikétni folklérni

tradice. K tradicim patff i cirkevni Zivot a silnd vazba na rodinu v $ir&im kontextu. Typickym znakem je

také vysokd angaZovanost ob&ani ve spolkovych ginnostech. P¥evaiuji zde zajmova sdruzeni zaméiend .« -
na kulturu & sport. Tradi¢nimi spolky jsou také dobrovolnf hasiéi, myslivci, V*ELMM d
velké mnoZstvi dobrovolnickych aktivit. Zajmové organizace Gzemf zajistuji velkou &ast spoleéenského

a kulturniho vyZiti. Témé¥ kazdd obec vlastni prostory, které jsou vyuzivany jako kulturnf za¥izeni. Ve

vétsiné obci najdeme také néjaky typ sportovisté.

Uzemi je typickou venkovskou oblasti s vy hustotou obyvatel. Polet obyvatel v Gzemi dlouhodobé
klesd v disledku niZsi porodnosti a proménlivé migrace. Jiz nyni mZeme pozorovat nezanedbatelny
trend stdrnuti populace, na které neni Gzemf idedln& p¥ipraveno. Vyvstava potieba podpofit tradiéni
Ziti v pfirozeném prostFedi rodiny a zajistit dostupnost dennich socidlnich potfeb ob&and.
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Na trhu prace je zfejma nendvaznost vzdélani na poptavku trhu. Nezaméstnanost na Uzemi je
dlouhodobé vyssi nez ve vysSich Gzemné spravnich celcich, co? negativné ovliviuje ekonomickou
vykonnost tizemi. Uz od roku 1991 se napiiklad okres Hodonin, kam spada i dzemi MAS, Fadi mezi
Ctvrtinu okresd Ceské republiky s nejwys§i mirou nezaméstnanosti. Nadprimérny podil na
zamé&stnanosti ve srovnani s narodni hodnotou tvofi sektory zeméd&lstvi a zpracovatelského priimyslu

Tretina obcl md méné nez 500 obyvatel. TéméF vétsiné obci chybi nékterd ze zakladni technické
infrastruktury, pfipadné je v nevyhovujicim stavu a znaéné zastarald. U obci do 500 obyvatel je situace
jeSté vyrazné horsi. Typickym piikladem je neexistence kanalizace, Eistiren odpadnich vod,
vysokorychlostniho internetu ¢&i nedostateéné kapacity elektrické sité.” . 4" poroey ’D Sro by

Silni¢ni sft Gzemi MAS tvofi pievazné silnice IIl. tfidy, které spojuji velkou vétsinu malych obci v Gzemd.
| pfesto, Ze se obce snaZi investovat do jejich oprav, téméf 1/4 je v nevyhovujicim havarijnim stavu.
IdedIni stav neni ani z pohledu bezpeénosti dopravy. Chybi bezpe&nosti opatfeni v dopravé, vyskytuji
se problémové skupiny v silniénim provozu s rizikovym chovénim. Podle méfeni intenzity dopravy se
na Uzemf vyskytuji v pfevaZujici mite Useky s intenzitou dopravy mezi 1 000 — 5 000 vozidly v méFeném
obdobi dvaceti ¢ty hodin.
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Rozvojova potieba

Popis potfeby pro rozvoj dzemi / Popis FeSeného problému

zaméstnancl v oblasti dovednosti spojenych se zavadénim novych technologii
ve firméch.

2.1.1 Zajisténi zadrZovani
vody v krajiné a zlepSeni
stavu a spravy vodnich
tokd.

Uzem patii mezi nejsussi oblasti CR s mensim mnozstvim vodnich ploch. Vodni
toky vykazuji znedisténi zemédélskou produkci a sedimentaci erodujici ptdy,
nadmérny rozvoj biomasy sinic a fas snizuje biodiverzitu ostatnich organisma
vazanych na vodu. Je zde zpomaleny obéh podzemni vody v diisledku existence
nadloZnich jild a Spatnych Uprav koryt vod umélym zahloubeni, napfimeni,
vydlazdéni apod. omezujicich pfirozené funkce. Pro vétsinu vodnich tokd nejsou
zpracovana zéplavovd Gzemi. Ndrazovy typ sraZek a nevhodna struktura krajiny
tasto vedou ke vzniku lokdlnich povodni a vyplavovani intraviland. Systémy
hospodafeni's vodou jsou spi3e vyjimkou, destové voda je vétsinou kanalizovana
spoleéné se splaskovou.

2.2.1 Podpora
hospodafteni v lesich,
zvySeni bezpecnosti
rekreacnich aktivit v lesich
véetné zajisténi vybaveni

Drobné vlastnictvi v Gzemi €asto vede k nevhodnému obhospodarovani
pozemki uréenych k pInéni funkei lesa. Rychle se rozsifuji invazni druhy rostlin.
Patrné jsou invazni vlivy dfevin. Lze také Casto pozorovat nedostatecnou
ochranu proti $koddm zvéfi, a to jak pro umélou, tak pro pfirozenou obnovu
lesnich porostl. Vlivem sucha ¢i nadmérnych stavii zvéfe se mnozi problémy
v oblasti zaloZeni a zajisténi lesnich porostd. Pro spravu chybi dostatecné
vybaveni lesnickou technikou vhodnou k obhospodatovant lesnich pozemka.

2.3.1 Podpora
hospodarenf v souladu

V disledku velkoplodného obhospodafovéni zemédélskych pozemki, spojeného
se zrusenim plvodnich polnich cest a neudriovénim cest v krajiné dochazi
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